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Demokrativillkor for bidrag till civilsamhallet
Betdnkande av Demokrativillkorsutredning (SOU 2019:35)

Inledning

LSU tackar for mojligheten att inkomma med remissvar kring betdnkandet fran
Demokrativillkorsutredningen. LSU har deltagit i expertgruppen for utredningen dir
vi l16pande har kommunicerat vad vi instimmer med och inte, som i stort dven
presenteras i denna utredning pa forslagen som finns. Vi har fokuserat vara
synpunkter pa férslagen under kapitlen 8 — 14. LSU:s alla kommentarer giller bade
utredningen och vigledningen for handldggare. LSU:s medlemsorganisationer har
varit delaktiga i framtagandet av detta remissvar.

8.1 Utredningens forslag till demokrativillkoren

Utredningen foreslér:

Bidrag ska inte {4 limnas till en organisation om den eller ndgon av dess foretréidare,
inom ramen 0r verksamheten,

1. utovar vald, tvang eller hot eller pd annat otillbérligt sétt krdnker den enskildes
grundligéande fri- och réttigheter,

2. diskriminerar eller pd annat sétt bryter mot principen om alla ménniskors lika
virde,

3. réttlirdigar, framjar eller uppmanar till sddana ageranden som anges i 1 eller 2,
eller

4. motarbetar det demokratiska styrelseskicket.

LSU vilkomnar ett enhetligt forslag pd demokrativillkor som ovanstidende lydelse ger
med forutsittning att alla forordningar som reglerar statsbidrag till civilsamhillet
omfattas av lydelsen. Forslaget pa kriterier ér tydligt om vilka situationer som leder
till att organisationen inte far bidrag.

Ett grundlidggande problem som finns med Demokrativillkorsutredningens forslag ar
att det bara giller civilsamhaillet och inte andra delar sdsom néringslivet och
upphandlingar. LSU har linge drivit for att det ska finnas ett tydligt demokrativillkor
men anledningen till denna utredning bygger pd misstro mot civilsamhillet om att
statens medel ges till extremism, terrorism och penningtvatt. LSU vill understryka
att det inte finns ett enda fall da detta har hédnt. Diskursen om allmidnhetens 6kade
ifrdgasittande om varfor skattemedel ges till civilsamhillesorganisationer grundas
inte i evidensbaserad vetenskap. Allméinheten 4r inte de som skriker hogts pa
sociala medier utan snarare #r allm#inheten en del av folkrorelser och andra former
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av organisering i civilsamhallet. Medan enskilda hogljudda individer, ibland
fortroendevalda politiker, uppvaktas beméts vi istillet av en negativ sirbehandling
och misstinkliggtrande som bygger pa fa individers uttalanden.

Denna utveckling dr orovickande och vi ser den 6kade kontrollen och minskade
tilliten som steg mot ett krympande demokratiskt utrymme snarare 4n skydd for
demokratin. Det 4r inte civilsamhallet som utgor problemet och vi anser att resurser
har lagts pa fel saker for att atgirda de problem som utredningens grundar sig pa.
Det dr den ideella sektorn som skapar demokrati och uppritthaller den, genom att
bland annat vara ett granskande organ till statsmakterna men ocksd i de egna
organisationerna.

LSU vill understryka vikten av tydliga och skirpta demokrativillkor som vi
vilkomnar, men vi bekymrade éver anledningen till utredningen och framférallt
tillimpningen. LSU anser att statsforvaltningen ska félja de sex principerna for
samverkan och tillimpa demokrativillkoren i enlighet med principerna om
sjalvstandighet och oberoende, dialog, kvalitet, langsiktighet, 6ppenhet och insyn
samt mangfald. Det ser vi inte 4r fallet nu sdsom utredningen beskriver
tillimpningen. Snarare ser vi att det finns en oférstdelse 6ver civilsamhallets
komplexitet, demokratiska funktion och egna kontrollmekanismer.

8.1.1 Organisationens foretradares agerande

Gransdragningen mellan féretridarens privata dsikter och dsikter 4 organisationens
vignar framgar inte. LSU anser att det dr otydligt i utredningen nir foretriadare ska
avgransa tiden mellan privat och organisationen. Det framgdr inte hur manga nivier
i organisationen det géller och hur manga nivaer det kan ge konsekvenser pa. Hur
langt ansvaret stricker sig dr viktigt for civilsamhillet att veta for att ocksd kunna
svara om fragor stills. Det framgar inte heller hur lang tillbaka i tiden organisationen
behéver granska sina tidigare féretrddare. Mot bakgrund till ovanstdende, anser LSU
att utredningen och tillimpningen inte har tillricklig férstielse om ideellt
engagemang.

LSU anser att utredningen brister pa erkdnnande av civilsamhillets kompetenser att
skapa utveckling for individer. I utredningsforslaget kan det tolkas att foretridares
tidigare uttalande som privatperson skulle kunna paverka organisationens
ekonomiska mojligheter. Vidare, anser LSU att individer kan utvecklas och att
civilsamhdllet har en viktig demokratiseringsroll av individer i samhiillet genom att
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lata dem engagera sig i demokratiska sammanhang istillet for antidemokratiska. Ett
exempel pé detta dr bland annat L.SU:s medlemsorganisation Unga KRIS.

LSU anser dérfér att utredningsforslaget saknar konsekvensanalys utifrin ett
civilsamhallsperspektiv. Tillimpningen skulle krdva enormt mycket resurser fran
organisationer att standigt granska alla engagerade i organisationen éver tid och
framat.

I utredningens beskrivning av foreldsares agerande, anser vi att det #r positivt att
utredaren lyfter méjligheten av debatt och kritiska upplidgg. Diremot anser LSU att
det saknas hdnsyn till integritet, forlitelse och éterigen demokratisering for
individer och organisationer. LSU tycker ocksé att organisationer bara ska sta till
svars for vad foreldsaren lyfter vid det tillfdllet och inte vad féreldsaren har gjort
eller sagt i andra sammanhang.

8.1.2 Inom ramen for verksamheten
LSU anser att denna del 4r motsdgelsefull, godtycklig och det ir oklart vad som
giller. Vi 6nskar ett fortydligande och 6kad rittssikerhet i beddmning.

8.1.3 Vaid, tvang och hot

LSU anser att utredningen saknar forstaelse om sjilvférsvar och civil olydnad som
demokratisk metod. Vi ser att det kommer att bidra med en risk for sjdlveensur i
civilsamhillet. Civil olydnad far inte heller begrinsas i tolkning sisom utredningen
beskriver. Som princip ska metoden vara demokratisk och
civilsamhillesorganisationer avgor sjilva hur de ska agera i civil olydnad.

LSU stiller sig positiv till att utredningen lyfter barns utsatta situation och
krdankningar av barn som en del av demokrativillkoret. Daremot saknas en analys
om barns utsatthet pd grund av dldersmaktsordning eftersom detta paverkar
beroendestillning och utsatthet av krinkningar. LSU ar kritisk till att utredningens
analys kring barnrittsperspektivet inte dr tillricklig, sdrskilt ndr Barnkonventionen
kommer att bli lag. Analysen saknar barns egna roster och makt for att barn att
kunna féra sin egen talan i frigan.

8.1.4 Diskriminering och allas lika vdrde

LSU vilkomnar att allas lika virde och statens tydliga avstindstagande mot

diskriminering lyfts i utredningen. Det dr positivt att utredningen fortydligar
inneborden av alla minniskors virde och framforallt avsnittets sista stycke;
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” En organisation som ger uttryck for dsikter som kan bedémas vara hets mot
folkgrupp évertridder uppenbart principen om alla m#nniskors lika virde och ska
inte vara beréttigade till bidrag.”

LSU anser att utredningens uttalande om jamstélldhet ar tydligt. LSU ser dven
positivt pd att utredningen vérnar sdrorganisering for alla minoritetsgrupper. LSU
vill att det dven ska gilla hela offentlig sektor eftersom det har forekommit exempel i
kommuner, l4n och region da sdrorganiseringen har ifrdgasatts. LSU anser att det 4r
upp till medlemmarna att bestimma hur vi organiserar oss och inte staten.

8.1.5 Ratifardiga, framja och uppmana

LSU anser att detta inte ska gélla riksorganisationer eller paraplyorganisation.
Utredningen har inte sett till civilsamhillets olika organisationsformer och hur de
fungerar. LSU vilkomnar istillet lydelsen i SOU 2018:70 "En Arvsfond i takt med
tiden” dér foljande stér i forfattningskommentarerna, pa sida 332-333:

I vertikala organisationsstrukturer fGrelkkommer normalt ett samarbete mellan
rikstorbund och enskilda lokalorganisationer varfor de dr att se som
samarbetsorganisationer i forhéllande till varandra. I friga om en
paraplyorganisation och dess medlemsorganisationer, som ofta har en mer loslig
relation én vad ett rikstérbund har till sina lokalorganisationer, krévs det dock ett
konkret samarbete dem emellan for att de ska ses som samarbetsorganisationer i
forhéllande till varandra.

LSU foresldr att denna lydelse trumfar Demokrativillkorsutredningens forslag pa
tillimpning och att det d4ven ska gilla riksorganisationer med ansvar for medlems-
eller lokalforeningar for att respektera autonomi och undvika toppstyrning.
Dessutom, civilsamhiillet och sirskilt foreningsformen olika mekanismer for att
sdkerstilla att organisationen dr demokratisk. Om odemokratiska beteenden eller
foreteelser skulle uppsté i ménster och den eller de bérda inte riittar sig efter
tillsdgning, behover organisationen i slutdndan sjilva vilja att utesluta den/dem utan
statens inblandning.

Utredningen har en sniv syn pa samrore och gor skillnad péd nationellt och
internationellt samroére. LSU anser att det ska vara enhetligt och tolkningen av
internationellt samrore ska dven gilla nationell niva. Det vill sédga att samrore inte
ska beaktas nédr en annan organisation agerar pa ett visst sitt. Det behéver goras en
ordentlig konsekvensanalys om hur det svenska bistindet kommer att paverkas.
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Generellt, ser LSU en risk for stigmatisering och fordémande utan grund exempelvis
genom att organisationer i ett samarbetsorgan ska behova ta avstdnd sa fort som
mojligt nédr en anklagelse finns pa ndgon av organisationerna i samarbetsorganet.
Fordomandet sker da utan vidare granskning utan snarare bygger pa ridsla for att
ens egna organisation far ta konsekvenser. Det hér beror sdrskilt marginaliserade
grupper som oftast moter krav om att rattfardiga sin existens.

LSU vill sédrskilt belysa att stycket gallande rittfardigande bor ses éver om hur detta
kan paverka urfolk, nationella minoriteters rittigheter och minoriteter generellt. Det
finns en risk att minoriteter behéver bevisa att deras kulturer inte 4r odemokratiska.
Vi ser tendenser till att kultur i Sverige blir allt fér homogen och att utrymmet for
mangfald blir mindre. Det 4r en stor utmaning med vad majoriteten anser vara
rattfirdigande eller om minoriteters rittigheter star i konflikt med rittigheter som
fraimst skyddar majoriteten. Tillimpningen av demokrativillkoret maste pé alla sitt
och vis skydda minoriteter i samhaillet och tolkas i samrad med dess foretridare i
civilsamhillet.

8.1.6 Det demokratiska styrelseskicket

LSU anser att detta kapitel 4r tydlig formulerad och viktig att det har tagits med i
utredningen. Vi anser dock att civilsamhdillesorganisationer far verka for att dindra
vilka lagar de vill, d4ven grundlagar. Det ska inte regleras av demokrativillkoret.

Pa amnet, i kapitel 7.4.7 om "Iitt demokrativillkor som skyddar grundliggande
virderingar i ett demokratiskt samhélle” framgér det att utomparlamentariska
metoder inte 4r tillitna. Det dr viktigt att definiera vad utomparlamentarism innebér
i denna kontext. Ibland kan det innebira civilsamhillet och idéen om ideell sektor.
Det kan handla om manifestationer, demonstrationer, piverkansarbete,
opinionsbildning, ndtverk, foreningar, stiftelser och mycket mer. Vi tror inte att det
ar vad utredarna menar eftersom det skulle vara allvarligt. LSU onskar dérfor ett
fortydligande.

8.1.7 Sarskilda Skdil

Detta avsnitt #r visentligt for civilsamhillet. LSU vill uppmirksamma att det tar tid
for organisationer att genomféra granskningar, vilket siklart behéver ske och gors
redan men det maste finnas en hinsyn till tid. Vi ser positivt pd att utredningen
lyfter att upprepande agerande innebir exkludering. Detta ger tydlighet men
ddremot saknas tidsaspekt gillande sdrskilda skils relevans och rimlighet.
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LSU anser att alla organisationer mdste fa majlighet att besvara anklagelser och med
god tid genomfora granskningar med édtgirder i ens egna organisation. Vi noterar att
det inte framgar en preskriptionstid och om demokrativillkoren kommer att gilla
retroaktivt. Vi anser att sirskilda skl bor fortydligas och ge organisationer tid att
hantera drenden innan myndigheten fattar beslut om avslag. Varje
civilsamhéillesorganisation har sina mekanismer for att sikerstilla demokrati. De
mest grundldggande dr drsmoten, ansvarsfrihet, val av nya fortroendevalda,
visselbldsning, 16pande granskningar och mer dir till. Det behovs tid och tillit till
civilsamhaéllet att f& vara just det vi 4r, demokratins granskare internt och externt.

8.1.8 Bevisborda och beviskrav

LSU anser att det saknas rimliga och stabila forvintningar pa civilsamhallet. Det bor
fortydligas hur organisationer kan ha ett beviskrav utan att det skapas fér mycket
administration fér organisationer. Tung byrdkrati kommer att flytta innu mer medel
frdn verksambhet till administration. Utredningen lyfter inte upp myndigheters
informationsansvar och utredningsansvar vilket dr nédvindigt att belysa for
rittssikerhet och forvintningar i bemotande.

Nir en organisation som blir féremal for utredning, och med slutsats i positivt
beslut, dnskar LSU att det positiva beslutet dven accepteras av andra myndigheter
utan att nya utredningar genomfors.

9. Reglering av demokrativillkoret

LSU vilkomnar demokrativillkorens enhetlighet och accepterar losningen dven om
vi ser att lagdndring skulle tillgodose det pa ett bittre sétt. Enhetligheten giller
civilsamhillet, men LSU ser en brist pa enhetligheten fér samhiillet i stort. LSU vill
att kommuner, regioner, media, akademi och néringsliv bor ingd som malgrupp for
demokrativillkoren. Folkhdgskolor som drivs av landsting och regioner ska ha
samma krav och kontroll som folkhgskolor som skrivs av idéburna organisationer.

LSU foreslar en utredning om att demokrativillkoren bér utvidgas till lagen om stéd
till partigrupper. Partier 4r en del av civilsamhillet och vi anser att
demokrativillkoren ska gilla fér hela civilsamhillet. Partier har en stor makt och
central roll i demokratin. LSU anser dérfor att statens medel enbart far fordelas till
demokratiska partier.
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10.3.2 Ett behov av stéd och starkt samverkan

Kunskapsstodet bor utgd frdn samverkansprinciperna som tagit fram av NOD —
Nationellt organ for dialog och samverkan. LSU anser att det #r rimligt att
Myndigheten for ungdoms- och civilsamhillesfrigor (MUCK) fir detta uppdrag. I
utredningens bedomning och formuleringar kan det tolkas som att MUCF kommer
att bli en utslagsmyndighet. Det 4r inte 6nskviért. LSU anser att MUCF inte ska ge
stod i avgorande av enskilda drenden.

Utdver MUCF, bor det finnas en 16sning vad giller kompetens om svenska
bistdndsorganisationer. Generellt i utredningen saknas perspektiv fran svenska
bistdndsorganisationer. [ statstérvaltningen har Sida stérst kompetens vad giller
bistdndsarbete, komplexiteten i demokratiserande arbete och svenska
bistdndsorganisationers verksamhet. LSU foreslar att Sida eller ndgon annan aktor
med ritt kompetens far ett liknande uppdrag till det vi vill att MUCF ska fa. Om
MUCF breddar sin kompetens till att 4ven omfatta bistandsarbete anser vi i LSU att
det skulle innebéra en glidning fran myndighetens viktiga uppdrag fér barn,
ungdomar och civilsamhillet.

Om MUCF ska fa uppdraget att kunna kompetensutveckla andra myndigheter
behover uppdraget i forsta hand ta hdnsyn till att stdrka tilliten mellan stat och
civilsamhillet samt tilliten mellan stat och individ.

11. Aterkallelse och aterkrav
LSU anser att det #r viktigt att organisationer befrias frin Aterbetalningsskyldighet
genom sirskilda skal.

11.5.1 Bestdmmelser om &terkallelse av beslut om bidrag

LSU haéller inte med utredningens forslag att positiva beslut kan upph#vas. Vi anser
istéllet att upphévande av positiva beslut kan leda till tillitsproblem till myndigheter
och motverka samarbetet med civilsamhiillet och offentliga sektorn. LSU anser dven
att bevisbordan faller pd myndigheten i samband med édterkrav. Dirfoér bor stegen for
handldggningen vara: informationsansvar, bevisborda, beviskrav och
utredningsskyldighet.

Nir det kommer till upphévande av beslut vill LSU att det ska finnas méjligheter for
organisationer att kunna sjilvgranska sig och dérfor dr det viktigt att negativa beslut
kan upphivas.
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12. Overklagande

LSU anser att civilsamhallet bor ha mojlighet att kunna 6verklaga beslut gillande
statsbidrag, projektbidrag och verksamhetsbidrag. Vi vill dven lyfta att
rittssidkerheten for civilsamhallet inte dr tillricklig och behéver ses dver.

12.5 Behover overklagandebestdmmelserna i statsbidragsforordningarna
forandras?

LSU haller med utredningens bedéomning om att rittssikerheten bor férbittras. LSU
vill att staten hittar en l6sning, i samverkan med civilsamhaillet, innan
demokrativillkoren implementeras.

12.6.2 Overklagande av beslut om ansdkan om bidrag

LSU instdimmer med utredningen men anser att det inte ska gilla endast civilritt.
Beddmningen dr godtycklig och istillet bor det inféras dverklagandebestimmelser
som utgér fran Europakonventionen och unionsritten. LSU anser att det bér finnas
en generell overklagbarhet.

12.6.3 Overklagande av beslut att aterkalla ett beslut om att bevilja
bidrag

LSU anser att organisationer ska kunna &verklaga ett dterkallat beslut samt
aterbetalningsskyldigheten och aterkrav. Genom generell 6verklagbarhet stirks
rittssdkerhet och praxis. Virdet av att 6verklaga dr storre 4n nackdelarna sdsom
kostnader, sirskilt i och med att det inte dr ménga provningar i praktiken.
Utredningen lyfter inte heller hir upp preskriptionstiden om beslut.

13.1 lkrafttradelse

LSU tycker att det 4r for kort om tid for att fortydliga oklarheten i tillimpningen av
demokrativillkoren och skapa en samstimmighet med SOU 2018:70 och SOU
2018:18.

14.1.1 Kostnader for berorda myndigheter

I utredningen star fdljande: De dkade kostnaderna for att séikra kvaliteten i
bidragsgivningen mdste finansieras genom att volymen ay utbetalade bidrag minskar
négot. Det kommer dérfor inte innebéira ndgra offentligtinansiella kostnader. Den
sammaniagda omfordelningen fran bidrag till forvaltningskostnader blir myciket
marginell och ska véigas emot att legitimiteten (Or bidragsgivningen stéirks.
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LSU anser att detta forslag pa tillimpning dr helt oacceptabelt. Det demokratiska
utrymmet skulle krympa. Dessutom, vad som #r marginellt fér staten kan vara en
stor del av finansieringen for organisationer. Grunder fér utredningen 4r i sig ett
dvertramp pé civilsamhallet, och att sen foresld nedskdrningar av medel till
civilsamhillet #r oansvarigt. Nedskdrningen férsvaras genom att civilsamhallet ar en
risk utan att det egentligen finns ndgot som gor civilsamhillet mer riskfyllt 4n andra
delar av samhallet. Istillet fér att medel ska anvindas av civilsamhillet for att frimja
demokrati varje dag sd anviinds dd medel for att uppticka risker som inte finns. LSU
vill se starka demokrativillkor men éterigen finns manga oklarheter om hur vil
tillimpningen av demokrativillkoren faktiskt kommer att vdrna civilsamhéllet och
pé s4 sitt demokratin. Vi ser att vissa av férslagen kommer att ha motsatseffekt. Vi
ser dven att denna negativa utveckling har borjat ske genom statsbudgeten som
lades fram i ar, vilket helt féregar civilsamhillets remissvar pa utredningen. Barn-
och ungdomsorganisationer har fatt minskade medel i sin helhet medan
forvaltningsanslagen har okat. Allt detta markerar vi starkt emot. Under inga
omstindigheter dr det hir acceptabelt.

LSU foreslar att regeringen sétter ett tak for hur mycket administrationen av att
granska demokrativillkoret fir kosta for myndigheterna och att inga medel som nu
tilldelas civilsamhillet far skiras ner till fordel for tillimpningen av
demokrativillkoret. Det behdver antingen ske inom ramen fér befintlig budget inom
respektive myndighet eller ett ékat férvaltningsanslag fran en annan budgetpost. Det
skulle skydda bade civilsamhillets verksamhet och myndigheternas uppdrag.

14.1.2 Kostnader for ett uppdrag att stédja de bidragsgivande
myndigheterna i tildmpningen av demokrativillkor

LSU vill understryka att de medel som foreslar férdelas till myndigheterna, inte bor
fordelas fran statsbidraget till civilsamhillet. Vi vill 4ven upprepa att myndigheten
eller myndigheterna som ansvarar for kunskapsstod i tillimpningen av
demokrativillkoren hos andra myndigheter inte far g4 in i enskilda drenden.

14.1.3 Ekonomiska konsekvenser for domstolarna

LSU vill upprepa att civilsamhillet bor fi en utdkad ritt till att dverklaga beslut.
Rittssikerheten #r en legitim kostnad som behover prioriteras. Vi instimmer att det
behover hanteras inom befintliga budgetramar som inte paverkar stédet till
civilsamhillet.

9



LSU samlar
Sveriges ungdoms-
organisationer for aft
gemensamt férbatira
forutsattningarna for
[shEr R s T

ungas organisering,
i Sverige och
i varlden.

14.2 Konsekvenser for det civila samhadallet
[ utredningen stér féljande: Utredningen anser att ett fortydligat demokrativillkor
kan 13 vissa konselkvenser for det civila samhéllet.

LSU héller inte med om det. I virt remissvar framgar nigra konsekvenser som
kommer att uppstd, men det finns méanga fler. Antingen viljer utredningen att bortse
frin utmaningarna eller sd behéver det genomforas en mer omfattande
konsekvensanalys. Misstdnkliggorande, 6kad statlig kontroll, tkad administration for
organisationer, minskade medel till ideella sektorn, minskad tillit mellan sektorerna,
minskat tolkningsféretride i vad demokrati 4r och inte fér och mer som paverkar
civilsamhillet negativt behéver finnas med i analysen. Det paverkar i lingden
negativt pa var demokrati. Till motsats till vad utredningen beskriver, kommer detta
inte att leda till okad trygghet eftersom vi redan sikerstiller var egen trygghet for
demokratin. Det méste finnas en annan tillimpning for det.

LSU tycker att det finns behov av offentligt finansierade utbildningsinsatser, som
utredningen inte foreslar. Det handlar inte om att férstd demokrati eller samhéllets
grundldggande viarderingar, for de har civilsamhallet sjalv bidragit till att skapa. Utan
det handlar om att férsta tillimpningen genom exempelvis samverkansprincipen
dialog. Forslagsvis ansvarar NOD for detta samt granskar hur vil alla
samverkansprinciperna féljs av bada sektorerna.

Tillimpningen av demokrativillkoren saknar ldngsiktighet och ir inte forutsdgbart
for civilsamhillet. Det finns en stor risk for godtycklighet. Det dr osdkert om hur
tillimpningen péaverkar den ideella vardagen. Virderingsforidndringarna, oavsett fran
allménhet eller partier i statsmalkt, 4r en oro. Det ir viktigt att Demokrativillkoren
stér stabila.

14.3 Konsekvenser for jamstdlldhet

LSU vilkomnar konsekvensanalysen. Dock stiller vi oss fragande till varfor
statsforvaltningen generellt inte inkluderar andra jamlikhetsaspekter i
konsekvensanalyser for politiken. Barnperspektivet finns med i utredningen, men
inte i den utstrickningen vi 6énskar. Ungdomsperspektivet 4r inte tydligt. Jimlikhet
mellan kénen #r en dimension men det behéver finnas en intersektionell analys.
Exempelvis, hur det paverkar olika aldrar, etniciteter, religioner, personer med
funktionsnedsittning, minoriteter och mer.
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LSU

14.4 Ovriga konsekvenser

LSU haller inte med om att tillimpningen kommer att bidra till bittre
forutsattningar for 1dngsiktig finansiering for civilsamhillet. Samtidigt foreslar
motsatsen. Langsiktigheten byggs upp genom faktiska budgetindringar, tillit mellan
stat och civilsamhille samt ett starkt férsvar av demokrati i form av bland annat
civilsamhillets verksamhet och tydligt demokrativillkor for statsbidragen.

Dessutom, att enbart erkidnna civilsamhillets kompetens i integrationsarbete och
som faktor for statens integrationspolitiska mal 4r forenklad bild av den mangfald av
expertis, intressen och kunskap som civilsamhillet har. Virdet och rostbirarrollen
paverkar all politik som finns i Sverige, EU och virlden.

Avslutning
LSU vélkomnar demokrativillkoren men anser att tillimpningen behéver ytterligare
beredning innan ikrafttridande.

Ll%aahne M@h/cn dférande LSU

Stockholm, 2019-10-31
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